


(WE) nr 1223/2009 z dnia 30 listopada 2009r. dotyczacego produktow kosmetycznych (Dz. Urz. UE.
L Nr 342, str. 59, ze zm. - zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 1223/2009”) — dot. poz. 2-10;

— brak informacji w jezyku polskim dotyczacej szczegdlnych srodkach ostroznosci, ktérych nalezy
przestrzegal podczas stosowania, co narusza art. 19 ust, 1 lit. d w zw, z art. 19 ust. 5 rozporzadzenia
1223/2009 — dot. poz. 5-10;,

— brak informacji w jezyku polskim, dotyczacej funkcji produktu kosmetycznego, ktora jednoznacznie
nie wynikala z jego prezentacji, co narusza art. 19 ust. | lit. f w zw. z art. 19 ust. 5 rozporzadzenia
1223/2009 — dot. poz. 1, 3-10;

— brak wyrazenia ,jingredients” poprzedzajacego wykaz skladnikow, co narusza art. 19 ust. | lit. g
rozporzadzenia 1223/2009 — dot. poz. 2-4,

— brak informacji dotyczacej wykazu skiadnikow poprzedzonej okresleniem ,,ingredients”, co narusza

art. 19 ust. 1 lit. g rozporzadzenia 1223/2009 — dot. poz. 5-10,

UZASADNIENIE
W dniach 10-16.02.2021r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy: XIA XIN Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Wolce Kosowskiej, prowadzacego dzialalnosé gospodarcza w sklepie

przy ul. Wojskowej 3 w Siedlcach, Galeria S.

W toku kontroli stwierdzono udost¢pnienie na rynku 10 partii produktéw kosmetycznych, wartosci 565,50 zi,
niewlasciwie oznakowanych, tj.
1. Red Canyon w ilosci 4 szt., w cenie 22,00 zl/szt., wartosci 88,00 z1,
2. Faceshowes 005 w ilodci 10 szt., w cenie 9,50 zl/szt., wartosci 95,00 z1,
3. Face showes 002 w ilosci 10 szt., w cenie 12,00 zl/szt., wartosci 120,00 zt,
4. Face showes 007 w ilosci 10 szt., w cenie 12,00 z¥/szt., wartosci 120,00 zt,
5. BLING UV color gel 106 (FOR PROFESSIONAL USE ONLY) w ilosci 6 szt., w cenie 9,50 zl/szt.,
wartosci 57,00 zi,
6. BLING UV color gel 95 (FOR PROFESSIONAL USE ONLY) w ilosci 2 szt., w cenie 9,50 z¥/szt.,
wartosci 19,00 zt,
7. Bling UV color gel 167 (FOR PROFESSIONAL USE ONLY) w ilosci 1 szt., w cenie 9,50 zi/szt.,
wartosci 9,50 zi,
8. BLING UV color gel 119 (FOR PROFESSIONAL USE ONLY) w ilosci 4 szt., w cenie 9,50 zl/szt.,
wartosci 38,00 zl,
9. BLING UV color gel 144 (FOR PROFESSIONAL USE ONLY) w ilosci | szt., w cenie 9,50 zV/szt.,
wartosci 9,50 zi,
10. BLING UV color gel 40 (FOR PROFESSIONAL USE ONLY) w iloéci 1 szt., w cenie 9,50 zl/szt.,
wartosci 9,50 zi.
W oznakowaniu ww. produktow kosmetycznych stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:
— brak informacji dotyczacej imienia i nazwiska lub zarejestrowanej firmy oraz adresu osoby

odpowiedzialnej, co narusza art. 19 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 1223/2009 — dot. poz. 2-10;



— brak informacji w jezyku polskim dotyczacej szczegdlnych srodkach ostroznodci, ktorych nalezy
przestrzegaé podczas stosowania, ¢o narusza art. 19 ust. 1 lit. d w zw. z art. 19 ust. 5 rozporzgdzenia
1223/2009 — dot. poz. 5-10;

—  brak informacji w jezyku polskim, dotyczacej funkcji produktu kosmetycznego, ktora jednoznacznie
nie wynikala z jego prezentacji, co narusza art. 19 ust. 1 lit. f w zw. z art. 19 ust. 5 rozporzadzenia
1223/2009 — dot. poz. 1, 3-10;

—  brak wyrazenia ,ingredients” poprzedzajacego wykaz skladnikow, co narusza art. 19 ust. 1 lit. g
rozporzadzenia 1223/2009 — dot. poz. 2-4;

—  brak informacji dotyczacej wykazu skiadnikow poprzedzonej okresleniem ,,ingredients”, co narusza

art. 19 ust. 1 lit. g rozporzadzenia 1223/2009 — dot. poz. 5-10.
Mazowiecki Wojewadzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Warszawie ustalit 1 stwierdzit:

Zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 1223/2009 produkt kosmetyczny oznacza kazda substancjg
lub mieszaning przeznaczong do kontaktu zzewnetrznymi czgéciami ciala ludzkiego (naskorkiem,
owlosieniem, paznokciami, wargami oraz zewngtrznymi narzadami piciowymi) lub z zgbami oraz blonami
§luzowymi jamy ustnej, ktorego wylgcznym lub gléwnym celem jest utrzymywanie ich w czystosci,
perfumowanie, zmiana ich wygladu, ochrona, utrzymywanie w dobrej kondycji lub korygowanie zapachu
ciala.

Zgodnie z art. 19 ust. | lit. a, d, f oraz lit. g rozporzadzenia 1223/2009 bez uszczerbku dla innych przepisow
niniejszego artykutu, na rynku udostepniane sa wylacznie produkty kosmetyczne, na ktorych pojemnikach
i opakowaniach zewnetrznych znajdujg si¢ nieusuwalne, lfatwe do odczytania i widoczne informacje:

e imie i nazwisko lub zarejestrowana firma oraz adres osoby odpowiedzialnej. Informacja ta moze byé
skrocona, jesli skrot umozliwia identyfikacje tej osoby i jej adresu. Jezeli podanych jest kilka adresow,
adres, pod ktorym osoba odpowiedzialna udostgpnia dokumentacj¢ produktu, jest wyrozniony.
W przypadku importowanych produktéw kosmetycznych podaje si¢ nazwg kraju pochodzenia;

s szczegllne srodki ostroznosci, ktorych nalezy przestrzegaé podczas stosowania, a co najmniej
te wymienione w zalgcznikach IiI-VI oraz wszelkie inne informacje dotyczace srodkéw ostroznosci
wymaganych dla produktow kosmetycznych do stosowania profesjonalnego;

e funkcja produktu kosmetycznego, chyba, ze jednoznacznie wynika ona z jego prezentacji;

e wykaz skladnikow. Informacje te moga byé podane tylko na opakowaniu zewngtrznym. Wykaz
poprzedzony jest okresieniem ,,ingredients".

Stosownie do art. 19 ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009 informacje wymienione w ust. 1 lit. d i lit. f podaje sig¢
w jezyku okreslonym przepisami panstwa czionkowskiego, w ktérym dany produkt jest udostgpniany
uzytkownikowi koficowemu,.

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018r. o produktach kosmetycznych, produkty kosmetyczne
udostepniane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej znakuje sig¢ w jezyku polskim.

Zgodnie z art. 36 ust. | ww. ustawy, kto wprowadza do obrotu lub udostg¢pnia na rynku produkt kosmetyczny
bez spetnienia wymogdw w zakresie oznakowania, o ktorych mowa w art. 19 ust. 1-3, 5 i 6 rozporzadzenia

1223/2009, podlega karze pienigznej w wysokosci do 70 000 zt.



Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi€, iz kontrolowany przedsigbiorca: X1A XIN Spétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w Wolce Kosowskiej poprzez udostepnienie na rynku 10 partii
produktéw kosmetycznych bez zamieszczenia wymaganych informacji (szczegdly powyzej), naruszyl art. 19

ust. | lit. a, d, f oraz lit. g i ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy, kar¢ pieni¢zng, o ktérej mowa w art. 36 tejze ustawy naklada,

w drodze decyzji Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowe;j.

W zwigzku z powyzszym 05.03.2021r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej,
dziatajac na podstawie art. 61 § 1i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postegpowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienigznej z art. 36 ust. 1 ustawy
z dnia 4 paZdziernika 2018r. o produktach kosmetycznych. W zawiadomieniu strone pouczono
o przystugujagcym jej prawie wypowiedzenia sie, co do zebranych dowoddéw i materialow. Strona

nie skorzystala z tego prawa.

Zgodnie z art. 189a § | kpa w sprawach nakladania lub wymierzania administracyjnej kary pienieznej

lub udzielania ulg w jej wykonaniu stosuje si¢ przepisy dziatu IVA Administracyjne kary pieniezne.

W mysl art. 189d kpa wymierzajac administracyjng karg pieni¢zna, organ administracji publicznej bierze pod
uwage:

1) wage i okolicznosci naruszenia prawa, w szczegdlnosci potrzebg ochrony zycia lub zdrowia, ochrony
mienia w znacznych rozmiarach lub ochrony waznego interesu publicznego lub wyjatkowo waznego
interesu strony oraz czas trwania tego naruszenia;

2) czgstotliwos¢ niedopetniania w przesztosci obowigzku albo naruszania zakazu tego samego rodzaju
co niedopetnienie obowigzku albo naruszenie zakazu, w nastgpstwie ktdrego ma by¢ nalozona kara;

3) uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestgpstwo, przestepstwo skarbowe, wykroczenie
lub wykroczenie skarbowe;

4) stopien przyczynienia sig strony, na ktérg jest nakladana administracyjna kara pieni¢zna, do powstania
naruszenia prawa,

5) dziatania podjete przez strong dobrowolnie w celu uniknigcia skutkéw naruszenia prawa,

6) wysoko$¢ korzysci, ktdrg strona osiggnela, lub straty, ktorej unikneta;

7) w przypadku osoby fizycznej - warunki osobiste strony, na ktéra administracyjna kara pieniezna

Jest nakiadana.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wziat pod uwage przesianki
zawarte w art. 189d kpa i zwazyl, co nastepuje:

Waga i okelicznosci naruszenia prawa, potrzeba ochrony Zycia lub zdrowia, ochrona mienia
w_znacznvch rozmiarach, ochrona wainego interesu publicznego lub wyjatkowo wainego interesu

strony oraz czas trwania tego naruszenia:
Strona udostgpnifa na rynek 10 partii produktéw kosmetycznych, ktére nie spelnialy obowigzkow

informacyjnych okreglonych w art. 19 ust. 1 lit. a, d, f oraz lit. g i art. 19 ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009
(szczegoly powyzej). Powyzsze narusza interes konsumenta, gdyz nie posiada on istotnych informacji

dotyczacych produktdéw kosmetycznych, ktére chece nabyé. Kupujacy posiadajac petny zakres informacji



o produkcie kosmetycznym moglby nie dokonaé jego zakupu i tym samym jego interes ekonomiczny mogt
zosta¢ naruszony. Ponadto moglo dojs¢ do zagrozenia zdrowia kupujacego, ktory nie posiadal informacji
o funkcji ww. produktow oraz o szczegdlnych srodkach ostroznosci. Brak podania tych informacji
w odpowiednim jezyku moze przyczynic¢ si¢ do wystapienia niekorzystnych skutkow dla zdrowia poprzez
zastosowanie produktu kosmetycznego z niezachowaniem szczegdlnych srodkéw ostroznosci, a takze wbrew
Jjego funkcji. Z powodu braku podania informacji o wykazie sktadnikow, mogto dojs¢ do uzycia produktu
kosmetycznego powodujacego reakcje alergii lub uczulenia u osoby, ktéra nie miata informacji
0 wystgpowaniu substancji powodujacych te reakcje w skladzie produktu kosmetycznego. Ponadto konsument
ni¢ mial mozliwosci pozyskania informacji o produkcie, ktéry nabyl, gdyz nie posiadat danych kontaktowych
osoby odpowiedzialnej.

Czestotliwo$é niedopelniania w_przeszlosci obowiazku albo naruszania zakazu tego samego rodzaju

¢o niedopelnienie obowiazku albo naruszeni¢ zakazu:
Inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie stwierdzili wczesnigjsze

naruszenie przez strong przepisow o produktach kosmetycznych.

Uprzednie ukaranie za to samo zachowanie:

Przedsigbiorca zostal zarejestrowany w Krajowym Rejestrze Sgdowym 11.01.2018r. Mazowiecki Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej natozyt wezesniej kar¢ administracyjng na przedsigbiorcg za naruszenie
przepisow o produktach kosmetycznych.

Stopien przyczynienia sie strony do powstania naruszenia prawa:

Naruszenie prawa powstalo w wyniku niewykonania obowiazku informacyjnego przez strong. Strona
niec wykonala obowigzku udostgpniania produktéw kosmetycznych prawidlowo oznakowanych tj. z
uwidocznionymi informacjami wymaganymi przepisami art. 19 rozporzadzenia 1223/2009. Tym samym
przyczynifa si¢ do powstania naruszenia podlegajacego sankcji karnej przewidzianej w art. 36 ust. | ustawy z
dnia 4 pazdziernika 2018r. o produktach kosmetycznych.

Dzialania podjete przez stron¢ dobrowolnie w celu unikniecia skutkéw naruszenia prawa:

Zakwestionowane produkty kosmetyczne wycofano z obrotu.

Wvysoko$é korzysSei, ktdra strona osiagnela, lub straty, ktérej uniknela:
Strona z tytulu sprzedazy zakwestionowanych produktéw kosmetycznych uzyskalaby korzys¢ majatkowa

w wysokosci 565,50 zt.

W ocenie organu, w prowadzonym postepowaniu administracyjnym nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt 1
kpa, gdyz w przedmiotowej sprawie¢ waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma.
Nie zachodzg réwniez okolicznoscei okre§lone w art. 189f § | pkt 2 kpa, t). na stron¢ nie zostala nalozona
sankcja za to samo zachowanie. Tym samym brak jest podstaw do odstgpienia od wymierzenia kary pienigznej

na podstawie powyzszych regulacji.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018r. o produktach kosmetycznych kara administracyjna

okreslona w tym przepisie, nakltadana jest w wysokosci do 70 000 zi.

Majac na uwadze ww. przestanki w tym fakt, ze przedsigbiorca naruszyl po raz drugi przedmiotowe przepisy,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz przedsigbiorcy: XIA XIN Spotka



z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Wolce Kosowskiej, z uwagi na niewykonanie obowiazkow
informacyjnych okreslonych w art. 19 ust. 1 oraz ust. 5 rozporzadzenia 1223/2009, nalezy wymierzy<¢ karg
pieni¢zng przewidziang w art. 36 ust. | ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018r. o produktach kosmetycznych
w wysokosci 3000 zl.

W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Zgodnie z art. 46 ust. 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018r. o produktach kosmetycznych wplywy

z kar pienigznych okreslonych w art. 26-45 stanowia dochod budzetu panstwa.

Na podstawie ww. przepisu, karg pienigzna w kwocie 3000 zt stanowigcg dochdéd budzetu panstwa, strona
powinna wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie:
NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

o wymierzeniu kary stata sig¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 189i kpa zalegla administracyjna karg pienigzna jest kara niezaplacona w terminie. Od zaleglej
administracyjnej kary pieni¢znej nalicza si¢ odsetki za zwlok¢ w wysokosci okreslonej jak dla zaleglosci

podatkowych, chyba ze przepisy odrebne stanowiy inaczej.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020r. poz. 1706),
art. 127 § 11§ 2 oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy prawo odwolania
si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia
dorgezenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej,

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie

Otrzymuija:

1. XIA XIN Sp. z 0.0., ul. Nadrzeczna 16, lok. H 102, 05-552 Wélka Kosowska,
2. @&a.
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